SERVICO PUBLICO FEDERAL
mu I\/\ S Conselho de Arquitetura e Urbanismo de Mato Grosso do Sul

SSO 818999/2019
INTERESSADO (A) RAYMUNDO BARIZON
ASSUNTO IAUSENCIA DE RRT — VISTORIA E LAUDO TECNICO

DELIBERAGAO DE COMISSAO N2 368/2018-2020 — 772 CEP/MS

A COMISSAO DE EXERCICIO PROFISSIONAL — CEP, reunida ordinariamente em Campo Grande - MS, na sede do CAU/MS, no dia 16 de
outubro de 2019, no uso das atribui¢des que lhe confere o artigo 98, do Regimento Interno do CAU/MS, aprovado pela Deliberagdo
Plenaria n2 70 DPOMS 0083-07.2018, de 25 de outubro de 2018, apds andlise do assunto em epigrafe, e

Considerando a Lei 12.378 de 31 de dezembro de 2010, que regulamenta o exercicio da Arquitetura e Urbanismo; cria o Conselho
de Arquitetura e Urbanismo do Brasil - CAU/BR e os Conselhos de Arquitetura e Urbanismo dos Estados e do Distrito Federal - CAUs;
e dd outras providéncias;

Considerando as normas contidas na Resolug¢do CAU/BR N. 22, de 04 de maio de 2012, que dispde sobre a fiscalizagdo do exercicio
profissional da Arquitetura e Urbanismo, os procedimentos para formalizagéo, instrucdo e julgamento de processos por infragéo a
legislagdio e a aplicagdo de penalidades, e da outras providéncias;

Considerando o Parecer n°. 008/2018- Projur/CAU/MS indicou que, “Regularmente notificado, o profissional apresentou defesa
preliminar, alegando, de forma genérica em todas as notificacGes recebidas, que efetuou diversas regularizacGes e que, em algumas
o cliente desistia quando o processo era indeferido para cumprimento de exigéncias. (...) Pelos documentos acostados aos autos e
sem analise do mérito, constata- se que a capitulagdo da infragdo estd correta. De acordo com as informagdes do Agente Fiscal e os
documentos constantes dos autos, inclusive confirmado pelo notificado, verifica-se que realmente o profissional deu entrada no
processo de regularizag@o da prefeitura, utilizando RRT’s que, posteriormente foram excluidas do SICCAU, estando comprovada a
materialidade do gerador e os indicios de autoria. “

Considerando os fatos e provas contidas no processo administrativo n2 818999/2019 iniciado em 13/12/2018, que trata de Auto de
Infragdo lavrado pela fiscalizagdo deste Conselho, devidamente instruido e analisado pela Comissao de Exercicio Profissional;

Considerando o parecer exarado pelo Conselheiro Estadual Fabiano Costa, membro da Comissdo de Exercicio Profissional e Relator
do presente processo, que considerou procedente o Auto de Infragéo e votou pela aplicagdo da penalidade de 300% (trezentos por
cento) sobre o valor da taxa de RRT, prevista no art. 50 da Lei 12.378/2010, e art. 35, inciso IV, da Resolugdo CAU/BR n.22/2012.

RESOLVE:

1. Aprovar o parecer exarado pelo Conselheiro Estadual Fabiano Costa, pela “procedéncia do Auto de Infragdo n®. 1000077736/2018
em face do que consta no presente processo administrativo e pela aplicagdo da multa prevista no Artigo 50 da Lei 12.378/2010, e no
Artigo 35, inciso IV, da Resolugdo CAU/BR n. 22, de 04 de maio de 2012, de 300% (trezentos por cento) sobre o valor da Taxa de RRT
ndo paga, corrigida, a partir da autuagéo, com base na variagdo da Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia
- SELIC, acumulada mensalmente, até o ditimo dia do més anterior ao da devolugdo dos recursos, acrescido este montante de 1% (um
por cento) no més de efetivagdo do pagamento. “

2. “Por fim, nos termos do que disp8e o artigo 12, e incisos da Resolugdo CAU/BR n? 143, de 23 de junho de 2017, incluam-se estes
autos em relagéo para envio conjunto dos demais dos casos andlogos referente ao profissional @ Comisséo de Etica e Disciplina. “

3. Comunique-se e intime-se, na forma da Resolugdo CAU/BR N. 22, de 04 de maio de 2012.

Campo Grande, MS, 16 de outubro de 2019
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COMISSAO DE EXERCICIO PROFISSIONAL - CAU/MS

Processo Administrativo Protocolo 818999/2019 CAU/MS
Assunto: Fiscalizagdo — Auséncia de RRT — Vistoria e Laudo Técnico
Autuado: Arquiteto e Urbanista Raymundo Barizon

Relator: Conselheiro Estadual Fabiano Costa

RELATORIO

O presente processo teve inicio em 13/12/2018, através de relatério de fiscalizacgo (f.
02), emitido pelo Agente de Fiscalizagdo Felipe Lordello, nos seguintes termos:

“Caracterizagéo da Atividade Técnica Fiscalizada. Descrigdo: Fiscalizacdo através
do sistema de aprovagdo digital da Prefeitura Municipal de Campo Grande-
Aprovacgdo Digital SEMADUR.

Documento preenchido para registro de atividade técnica utilizado no processo de
aprovagio de projetos 801035/2015-55 na PMCG trata de regularizacdo de
edificagéo, foi elaborado pelo profissional no SICCAU, gerado boleto para obtengdo
de nimero e apds utilizagdo no sistema da prefeitura foi excluido pelo profissional.
O RRT n®. 3226310 para atividade de Levantamento arquiteténico foi excluido pelo
profissional em 05/04/2015.”

A fiscalizagdo enviou a Notificagdo Preventiva em 19/12/2018 (fl. 9), com ciéncia em
19/12/2018, conforme consta na Certiddo de fl. 10. O autuado, apresentou defesa preliminar
em 14/01/2019 (fls. 15 a 18).

O profissional apresentou sua defesa preliminar, alegando, de forma genérica para
todas as notificacdes recebida, em que algumas vezes o cliente desistia do projeto quando o
processo era indeferido para o cumprimento das exigéncias.

Entretanto, o mesmo ndo apresentou documentagdo para a comprovacdo além do que
constam nas paginas 15-18.

A GERFIS, através da Cl de n2 2692/2018-2020 indicou que:

“Apds a constatagcdo de inumeros RRT, referentes a atividades realizadas no
municipio de Campo Grande, excluidos pelo profissional no SICCAU e a fiscalizacdo
atuando no cruzamento de dados disponibilizados pela PMCG verificou que estes |
RRT foram utilizados para processos de aprovagéo de projeto e/ou obtengéo de
habite-se (regularizagdo).
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Com o levantamento e o cruzamento de informagées foram iniciados os processos
de notificagdes individualmente por infracéo estabelecida. No SICCAU consta o RRT
n°. 3226310 excluido em 05/04/2015 e no espelho do sistema da prefeitura consta
a criagdo do processo n°. 801035/2015-55 no dia 18/03/2015, sendo o mesmo
aprovado em 28/10/2015, configurando que o profissional desenvolveu as
atividades de regularizagdo de obra por meio de anistia junto ¢ PMCG.

Por se tratar de regularizagdo de atividade irregular ou ilegal da profisséo,
conforme Deliberagdo Plendria Ordindria do CAU/BR n®. 16/2012 que regulamenta
0 Manual de Fiscalizagdo, o profissional deve elaborar além do RRT para atividade
de Levantamento arquiteténico o RRT para as atividades de Vistoria e Laudo
Técnico.

A atividade de Vistoria e Laudo Técnico foi desenvolvida, visto que o projeto de
regularizagdo do imdvel consta como aprovado pela prefeitura, portanto configura
a necessidade de existéncia de Registro de Responsabilidade Técnica, conforme
Resolugdo CAU/BR n°. 91/2014.

Diante deste fato foi emitida Notificacdo n° 1000077736/2018 por Auséncia de
RRT em observdncia da Resolugdo CAU/BR n°. 22/2012 art. 13 e 14, em nome do
interessado.

A elaboracdo da Notificagdo ocorreu no dia 13/12/2018 com envio da
correspondéncia eletrénica em 14/12/2018, sem confirmagdo de leitura. Em
19/12/2018 o profissional compareceu & sede do Conselho e fora apresentada a
notificagdo e efetuada a certiddo de ciéncia, conforme consta neste processo.

O interessado apresentou manifestacdo tempestiva no 14/01/20189, reivindicando
genericamente & odos os processos que haveria RRT recolhido, mas ndo
apresentou documentos para comprovagdo além dos que constam nas pdginas 15-
18.

Conforme a Deliberagdo Plenaria n°. 177 DPOMS 060, foi encaminhada a Procuradoria
Juridica os Processos Administrativos de n°. 818999/2019 e 819000/2019.

O Parecer n°. 012/2018- Projur/CAU/MS indicou que:

Regularmente notificado, o profissional apresentou defesa preliminar, alegando,
de forma genérica em todas as notificagbes recebidas, que efetuou diversas
regularizages e que, em algumas o cliente desistia quando o processo era
indeferido para cumprimento de exigéncias.

(...) Pelos documentos acostados aos autos e sem analise do mérito, constata- se
que a capitulagdo da infragcdo estd correta. De acordo com as informagdes do
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Agente Fiscal e os documentos constantes dos autos, inclusive confirmado pelo
notificado, verifica-se que realmente o profissional deu entrada no processo de
regularizagdo da prefeitura, utilizando RRT’s que, posteriormente foram excluidas
do SICCAU, estando comprovada a materialidade do gerador e os indicios de

autoria.

A GERFIS, através da Cl de n? 2938/2018-2020 indicou que:

“Apds a emissdo da Notificagdo n°. 1000077736/2018 por Auséncia de RRT de
Vistoria e Laudo Técnico em observéncia da Resolugdo CAU/BR n°®. 22/2012 art.13
e 14, em nome do interessado, foi apresentada manifestagcdo em 14/01/2019 e foi
verificada a materialidade dos fatos e indicios da infracéo para ser Lavrado o Auto
de Infragdo.

A elaboracdo do Auto de Infragdo ocorreu no dia 09/04/2019 com envio da
correspondéncia eletrénica em 15/04/2019, sem confirmacio de leitura. Em
07/05/2019 a advogada do profissional compareceu & sede do Conselho e fora
apresentado o Auto de Infragdo e efetuada a certiddo de ciéncia, conforme consta
neste processo (pg. 26-27)

Passado o prazo legal, sem que o autuado apresentasse defesa, nem que o fato gerador
fosse regularizado, o processo foi enviado a CEP para o julgamento da revelia.

Em 24 de julho de 2019 o presente processo foi distribuido para este Conselheiro.

E o relatdrio.

PARECER

Inicialmente, comporta andlise quanto a legalidade do processo administrativo, no
que se refere a capitulagdo legal e direito de defesa concedido a autuada.

Pelos documentos acostados aos autos, verifico que a capitulagdo esta correta. De
acordo com as informagdes da Agente Fiscal, o profissional possui registro regular no CAU/MS
e exerceu atividade fiscalizada mesmo n&o tendo recolhido o devido RRT, infringindo o Art. 45
da Lei 12.378/2010:

“Artigo. 45. Toda realizagdo de trabalho de competéncia privativa ou de atuagéo
compartilhadas com outras profissdes regulamentadas serd objeto de Registro de
Responsabilidade Técnica - RRT.
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$ 12 Ato do CAU/BR detalhard as hipdteses de obrigatoriedade da RRT.

§ 22 O arquiteto e urbanista poderd realizar RRT, mesmo fora das hipdteses de
obrigatoriedade, como meio de comprovagdo da autoria e registro de acervo”.

O Relatério de Fiscalizagdo, a Notificagdo Preventiva, o Auto de Infragdo, comprovam
que houve a infragdo, cabendo, assim, a aplicagdo de multa.

O referido dispositivo legal, para fins de aplicacdo de penalidade, encontra-se
regulamentado pelo Art. 50 da Lei n2. 12.378/2010, que assim estabelece:

“Art. 50. A falta do RRT sujeitard o profissional ou a empresa responsdvel, sem
prejuizo da responsabilizagdo pessoal pela violagdo ética e da obrigatoriedade da
paralisagdo do trabalho até a regularizago da situagdo, & multa de 300%
(trezentos por cento) sobre o valor da Taxa de RRT nédo paga corrigida, a partir da
autuagdo, com base na variagdo da Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidag@o e de Custddia - SELIC, acumulada mensalmente, até o dltimo dia do més
anterior ao da devolugdo dos recursos, acrescido este montante de 1% (um por

cento) no més de efetivagdo do pagamento.”

E pelo Art. 35, inciso IV, da Resolugdo CAU/BR n. 22, de 04 de maio de 2012, que
estabelece:

“Art. 35. As infragdes ao exercicio da profisséo de Arquitetura e Urbanismo nos
termos definidos nesta Resolugdo serdo punidas com multas, respeitados os
seguintes limites

IV - Arquiteto e urbanista com registro no CAU regular exercendo atividade
fiscalizada sem ter feito o devido RRT:

Infrator: pessoa fisica;
Valor da Multa: 300% (trezentos por cento) do valor vigente da taxa do RRT;”
Com relagdo a defesa do profissional, entendo que a mesma nio deve prosperar. Com
efeito, a atividade de Vistoria e Laudo Técnico foi integralmente desenvolvida, considerando
que o projeto de regularizagdo do imdvel consta no sistema da Prefeitura Municipal de Campo

Grande, motivo pelo qual ha plena necessidade de elaboragdo do RRT — Registro de
Responsabilidade Técnica.

Portanto, ndo se revelam motivos legitimos e legais para a exclus3o.

Portanto, com base nestes fundamentos expostos, de fato e de direito, considero
procedente o Auto de Infrag3o.
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Além disso, nos termos do que dispde o artigo 12, e incisos da Resolugdo CAU/BR n?
143, de 23 de junho de 2017, incluam-se estes autos em relagdo para envio conjunto dos
demais dos casos andlogos referente ao profissional a Comissdo de Etica e Disciplina.

VOTO

Sou pela procedéncia do Auto de Infragdo n2. 1000077736/2018, em face do que consta
no presente processo administrativo e pela aplicagdo da multa prevista no Artigo 50 da Lei
12.378/2010, e no Artigo 35, inciso IV, da Resolugdo CAU/BR n. 22, de 04 de maio de 2012, de
300% (trezentos por cento) sobre o valor da Taxa de RRT n3o paga, corrigida, a partir da
autuagdo, com base na variagdo da Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de
Custodia - SELIC, acumulada mensalmente, até o Gltimo dia do més anterior ao da devolucdo
dos recursos, acrescido este montante de 1% (um por cento) no més de efetivagdo do
pagamento.

Por fim, nos termos do que dispde o artigo 12, e incisos da Resolugdo CAU/BR n? 143,
de 23 de junho de 2017, incluam-se estes autos em relagdo para envio conjunto dos demais
dos casos anélogos referente ao profissional a Comissdo de Etica e Disciplina.

E o parecer, que submeto a apreciacdo da Comissio de Exercicio Profissional.

\C AN ,,C&<de 2019.

.....................................................................................

Campo Grande, MS,

Conselheiro Estadual Fabiano Costa — Relator



